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ผลการประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน ปีการศึกษา 2560 
หลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการสอนภาษาไทย 

รหัสหลักสูตร  25470071100213 
คณะศึกษาศาสตร์ 

วันที่ตรวจประเมิน  2  สิงหาคม  2561 
 

รายช่ือคณะกรรมการผู้ตรวจประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน 
 

1. ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.วันชัย  ปานจันทร์ ประธานกรรมการ 
2. รองศาสตราจารย์รสิตา  โอสถานนท์ กรรมการ 
3. อาจารย์ ดร.กนกวรรณ  ทองต าลึง กรรมการและเลขานุการ 

 
 
 ผลการประเมินหลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการสอนภาษาไทย  ปีการศึกษา 2560   
ตัวบ่งชี้ที่ 1.1 การบริหารจัดการหลักสูตรตามเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรที่ก าหนดโดย สกอ.   ผ่านการประเมิน  
ผลการประเมินในภาพรวม หลักสูตรเป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐาน  อยู่ในระดับคุณภาพปานกลาง (2.84) 
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บทสรุปผู้บริหาร 
 
 หลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการสอนภาษาไทย  ผลการประเมินคุณภาพการศึกษา
ภายใน ปีการศึกษา 2560  ดังนี้ 
องค์ประกอบที่ 1         การก ากับมาตรฐาน  ผ่านการประเมิน 
องค์ประกอบที่ 2         บัณฑิต  ระดับคุณภาพปานกลาง   (คะแนนเฉลี่ย 2.86) 
องค์ประกอบที่ 3         นักศึกษา ระดับคุณภาพปานกลาง (คะแนนเฉลี่ย 2.67) 
องค์ประกอบที่ 4         อาจารย์ ระดับคุณภาพด ี (คะแนนเฉลี่ย 3.09) 
องค์ประกอบที่ 5         หลักสูตร การเรียนการสอน การประเมินผู้เรียน  ระดับคุณภาพปานกลาง  (คะแนนเฉลี่ย 3.00)                        
องค์ประกอบที่ 6        สิ่งสนบัสนุนการเรียนการสอน  ระดับคุณภาพน้อย (คะแนนเฉลี่ย 2.00) 
ผลการประเมินภาพรวม   ระดับคุณภาพปานกลาง  (คะแนนเฉลี่ย 2.84)  
  
จุดเด่น 

1. อาจารย์ประจ าหลักสูตรมีผลงานทางวิชาการครบทุกคน และมีระบบการส่งเสริมและพัฒนาอาจารย์
อย่างเป็นรูปธรรม 

2. หลักสูตรมีระบบและกลไกการควบคุมดูแลให้ค าปรึกษาการท าวิทยานิพนธ์และการศึกษาอิสระของ
นักศึกษา 

 
แนวทางเสริม 

1. ส่งเสริมให้อาจารย์ประจ าหลักสูตรและนักศึกษาเผยแพร่ผลงานทางวิชาการที่ได้รับการอ้างอิงใน
ฐานข้อมูลที่มีค่าน้ าหนักคะแนนที่สูงขึ้น 

2. ส่งเสริมให้นักศึกษาท าวิทยานิพนธ์ในสัดส่วนที่เพ่ิมข้ึน 
 

จุดที่ควรพัฒนา 
 ควรมีการประเมินกระบวนการและน าผลการประเมินไปปรับปรุงทุกตัวบ่งชี้ เช่น การรับนักศึกษา    
การส่งเสริมและพัฒนานักศึกษา  การบริหารและพัฒนาอาจารย์ เป็นต้น 
 
แนวทางปรับปรุง 
 โครงการที่เกี่ยวกับการพัฒนาศักยภาพของนักศึกษาและการเสริมสร้างทักษะการเรียนรู้ในศตวรรษที่ 
21 ควรระบุให้สอดคล้องกับบริบทของหลักสูตร 
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ประเมินคุณภาพการศึกษาด้วยเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตร พ.ศ.  2558 
 
อาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตร 

มคอ. 2 ปัจจุบัน หมายเหตุ 
1. รศ.นพคุณ  คุณาชีวะ 1. รศ.นพคุณ  คุณาชีวะ  
2. รศ.จุไรรัตน์  ลักษณะศิริ 2. รศ.จุไรรัตน์  ลักษณะศิริ  
3. อาจารย์ ดร.เด่นดาว ชลวทิย์ 3. ผศ.ดร.เด่นดาว ชลวิทย์  
   
 
องค์ประกอบท่ี 1 
ตัวบ่งช้ีที่ 1.1 การบริหารจัดการหลักสูตรตามเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรที่ก าหนดโดย สกอ. 

 ตัวบ่งชี้ ผ่านเกณฑ์/ 
ไม่ผ่านเกณฑ ์ หมายเหตุ 

1 จ านวนอาจารย์ผู้รับผิดชอบ
หลักสูตร 

 อาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตร ตาม  มคอ. 2  ....3.... คน 
อาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตร ปัจจุบัน   ....3.... คน 
 

2 คุณสมบัติของอาจารย์ผู้รับผิดชอบ 
หลักสูตร 

 อาจารย์ผู้รับผิดชอบที่มีคุณสมบัติไม่ตรงตามเกณฑ์ .....-... คน 
 

3 คุณสมบัติอาจารย์ประจ าหลักสูตร 
 

 อาจารย์ประจ าหลักสูตรที่มีคุณสมบัติไม่ตรงตามเกณฑ์ .....-... คน 
 

4 คุณสมบัติของอาจารย์ผู้สอน 
 

 อาจารย์ผู้สอน ...5..... คน 

5 คุณสมบัติของอาจารย์ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์หลักและอาจารย์ที่
ปรึกษาการค้นคว้าอิสระ 

 อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก/การค้นคว้าอิสระ ....3.... คน 
 
 

6 คุณสมบัติของอาจารย์ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์ร่วม (ถ้ามี)  

 ไม่มีการแต่งตั้งอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม  
 

7 คุณสมบัติของอาจารย์ผู้สอบ
วิทยานิพนธ์   

 อาจารย์ผู้สอบวิทยานิพนธ์  ....2... คน 
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 ตัวบ่งชี้ ผ่านเกณฑ์/ 
ไม่ผ่านเกณฑ ์ หมายเหตุ 

8 การตีพิมพ์เผยแพร่ผลงานของ
ผู้ส าเร็จการศึกษา  
 

 จ านวนนักศึกษาที่จบแผน ก ...2.... คน 
เผยแพร่ .....2..... เรื่อง 
จ านวนนักศึกษาที่จบแผน ข ....42... คน 
เผยแพร่ .......... เรื่อง 
 

9 ภาระงานอาจารย์ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์และการค้นคว้าอิสระ
ในระดับบัณฑิตศึกษา 
 

 อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์และการค้นคว้าอิสระ  :  
1. รศ.นพคุณ  คุณาชีวะ 
       ต่อนักศึกษาที่ท าวิทยานิพนธ์ .....4... คน 
2. รศ.จุไรรัตน์  ลักษณะศิริ 
       ต่อนักศึกษาที่ท าวิทยานิพนธ์ ....1.... คน 
       ต่อนักศึกษาที่ท าการค้นคว้าอิสระ  ...10.... คน 
3. ผศ.ดร.เด่นดาว ชลวิทย์ 
       ต่อนักศึกษาที่ท าการค้นคว้าอิสระ  ....15.... คน  

10 การปรับปรุงหลักสูตรตามรอบ
ระยะเวลาที่ก าหนด 
 

 ปรับปรุงปีการศึกษา 2560   

 
 

องค์ประกอบที่ 2  บัณฑิต 
ตัวบ่งชี้ท่ี 2.1 คุณภาพบัณฑิตตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ (ใช้ข้อมูลนกัศึกษาทีจ่บยอ้นหลัง 1 ปี) 

จ านวนผู้ส าเร็จการศึกษาทั้งหมด  44 
จ านวนบัณฑิตท่ีได้รับการประเมินจากผู้ใช้บัณฑิตทั้งหมด (ต้องไม่น้อยกวา่ร้อยละ 20 ของจ านวนบณัฑิตที่ส าเร็จการศึกษา) 44 
คะแนนเฉลี่ยที่ได้จากการประเมินบัณฑิต 4.46 
   คะแนนเฉลี่ยที่ได้จากการประเมินบัณฑิต 4.46 
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ตัวบ่งชี้ท่ี  2.2 ผลงานของนักศึกษาและผู้ส าเร็จการศึกษาในระดับปริญญาโทท่ีได้รับการตีพิมพ์เผยแพร่ 
(ปริญญาโท) 

จ านวนผู้ส าเร็จการศึกษาระดับปริญญาโททั้งหมด 44 
ผลรวมถ่วงน้ าหนักของผลงานที่ตีพิมพ์หรือเผยแพร่ของนักศึกษาและผู้ส าเร็จการศึกษาระดับปริญญาโท 

ประเด็น จ านวนชิ้นงาน 

บทความฉบับสมบูรณ์ที่ตีพิมพ์ในลกัษณะใดลักษณะหนึ่ง (ค่าน้ าหนัก 0.10) 44 
บทความฉบับสมบูรณ์ท่ีตีพิมพ์ในรายงานสืบเน่ืองจากการประชุมวิชาการระดับชาติ (ค่าน้ าหนัก 0.20) - 
บทความฉบับสมบูรณ์ท่ีตีพิมพ์ในรายงานสืบเน่ืองจากการประชุมวิชาการระดับนานาชาติ หรือในวารสารทาง
วิชาการระดับชาติท่ีไม่อยู่ในฐานข้อมูล ตามประกาศ ก.พ.อ. หรือระเบียบคณะกรรมการการอุดมศึกษาว่าด้วย 
หลักเกณฑ์การพิจารณาวารสารทางวิชาการสาหรับการเผยแพร่ผลงานทางวิชาการ  
พ.ศ. 2556 แต่สถาบนันาเสนอสภาสถาบันอนุมัติและจัดท าเป็นประกาศให้ทราบเป็นการท่ัวไป และแจ้งให้ กพอ./
กกอ.ทราบภายใน 30 วันนับแต่วันท่ีออกประกาศ (ค่าน้ าหนัก 0.40) 

- 

ผลงานท่ีได้รับการจดอนุสิทธิบัตร (ค่าน้ าหนัก 0.40) - 
บทความท่ีตีพิมพ์ในวารสารวิชาการท่ีปรากฏในฐานข้อมูล TCI กลุ่มท่ี 2 (ค่าน้ าหนัก 0.60) - 
บทความท่ีตีพิมพ์ในวารสารวิชาการระดับนานาชาติท่ีไม่อยู่ในฐานข้อมูล ตามประกาศ ก.พ.อ. 
หรือระเบียบคณะกรรมการการอุดมศึกษาว่าด้วย หลักเกณฑ์การพิจารณาวารสารทางวิชาการสาหรับการเผยแพร่
ผลงานทางวิชาการ พ.ศ. 2556 แต่สถาบันนาเสนอสภาสถาบันอนุมัติและจัดทาเป็นประกาศให้ทราบเป็นการท่ัวไป 
และแจ้งให้ กพอ./กกอ.ทราบภายใน 30 วันนับแต่วันท่ีออกประกาศ (ซ่ึงไม่อยู่ใน Beall’s list) หรือตีพิมพ์ใน
วารสารวิชาการที่ปรากฏในฐานข้อมูล TCI กลุ่มท่ี 1 (ค่าน้ าหนัก 0.80) 

- 

บทความท่ีตีพิมพ์ในวารสารวิชาการระดับนานาชาติท่ีปรากฏในฐานข้อมูลระดับนานาชาติตามประกาศ ก.พ.อ. 
หรือระเบียบคณะกรรมการการอุดมศึกษา ว่าด้วย หลักเกณฑ์การพิจารณาวารสารทางวิชาการสาหรับการเผยแพร่
ผลงานทางวิชาการ พ.ศ. 2556 (ค่าน้ าหนัก 1.00) 

- 

ผลงานท่ีได้รับการจดสิทธิบัตร (ค่าน้ าหนัก 1.00) - 
งานสร้างสรรค์ท่ีมีการเผยแพร่สู่สาธารณะในลักษณะใดลักษณะหน่ึง หรือผ่านสื่ออิเล็กทรอนิกส์ online (ค่า
น้ าหนัก 0.20) 

- 

งานสร้างสรรค์ท่ีได้รับการเผยแพร่ในระดับสถาบัน  (ค่าน้ าหนัก 0.40) - 
งานสร้างสรรค์ท่ีได้รับการเผยแพร่ในระดับชาติ  (ค่าน้ าหนัก 0.60) - 
งานสร้างสรรค์ท่ีได้รับการเผยแพร่ในระดับความร่วมมือระหว่างประเทศ (ค่าน้ าหนัก 0.80) - 
งานสร้างสรรค์ท่ีได้รับการเผยแพร่ในระดับภูมิภาคอาเซียน/นานาชาติ (ค่าน้ าหนัก 1.00) -  

 

     ร้อยละของผลรวมถ่วงน้ าหนักของผลงานที่ตีพิมพ์หรือเผยแพร่ของนักศึกษาและผู้ส าเร็จการศึกษา 4.40 
     คะแนน (ค่าร้อยละ x 5 / 40) 1.25 
     หมายเหตุ  :  ผู้ส าเร็จการศึกษา มีจ านวน 44 คน แบ่งเป็นแผน ก  จ านวน 2 คน  เผยแพร่ในวารสารบัณฑิต 
                      มหาวิทยาลัยรามค าแหง 2 คน   
                      แผน ข จ านวน 42 คน  เผยแพร่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ 
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องค์ประกอบท่ี 3  นักศึกษา 

 คะแนน 

ตัวบ่งชี้ท่ี 3.1 การรับนักศึกษา 3 

ตัวบ่งชี้ท่ี 3.2 การส่งเสริมและพัฒนานักศึกษา 2 

ตัวบ่งชี้ท่ี 3.3 ผลที่เกิดกับนักศึกษา 3 
     ตัวบ่งชี้ 3.1 จากการสัมภาษณ์ พบว่า มีการปรับปรุงกระบวนการรับสมัคร โดยเพ่ิมเกณฑ์และคุณสมบัติของผู้สมัครให้ตรง 
                     กับโครงสร้างของหลักสูตร                     
     ตัวบ่งชี้ 3.2  ยังไม่พบการน าผลการประเมินเกี่ยวกับการส่งเสริมและพัฒนนักศึกษามาปรับปรุงกระบวนการด าเนินงานที่ 
                     ชัดเจน 
     ตัวบ่งชี้ 3.3 ผลที่เกิดกับนักศึกษามีแนวโน้มที่ดีขึ้น 

  
องค์ประกอบท่ี 4  อาจารย์ 

ตัวบ่งชี้ท่ี 4.1 การบริหารและพัฒนาอาจารย์ 2.00 

ตัวบ่งช้ีที่ 4.2 คุณภาพอาจารย์ 4.26 

                                                                                                                               จ านวน คะแนน 

     จ านวนอาจารย์ผู้ชอบหลกัสูตรทั้งหมด 3  

     จ านวนอาจารย์ผู้ชอบหลกัสูตรที่มีคุณวุฒิปริญญาเอก 1 2.78 

     จ านวนอาจารย์ผู้ชอบหลกัสูตรที่ด ารงต าแหน่งทางวิชาการ 
 จ านวน 
 อาจารย์ประจ าที่ด ารงต าแหน่งทางวิชาการ อ. - 
อาจารย์ประจ าที่ด ารงต าแหน่งทางวิชาการ ผศ. 1 
อาจารย์ประจ าที่ด ารงต าแหน่งทางวิชาการ  รศ. 2 
อาจารย์ประจ าที่ด ารงต าแหน่งทางวิชาการ  ศ. -  

3 5.00 

     ผลรวมถ่วงน้ าหนักของผลงานทางวิชาการของอาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตร 

อาจารย์ประจ าหลักสูตร 
น้ าหนัก 

0.2 
น้ าหนัก 

0.4 
น้ าหนัก 

0.6 
น้ าหนัก 

0.8 
น้ าหนัก 

1.0 
1. ดร.เด่นดาว - - - 2 - 
2. รศ.จุไรรัตน์ - - 1 1 - 
3. รศ.นพคุณ 2 - - - - 

ถ่วงน้ าหนัก 0.4 - 0.6 2.4 - 
 3.4  

3.4 
 
 
 
 
 

 

5.00 

     จ านวนบทความของอาจารย์ผู้ชอบหลักสูตรปริญญาเอกที่ได้รับการอ้างอิงในฐานข้อมูล TCI และ 
Scopus ต่อจ านวนอาจารย์ประจ าหลักสูตร 

- - 

ตัวบ่งชี้ท่ี 4.3 ผลที่เกิดกับอาจารย์ 3 
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     ตัวบ่งชี้ 4.3 พบแนวโน้มที่ดีข้ึนในด้านความพึงพอใจของอาจารย์ที่มีต่อหลักสูตร 3 ปีติดต่อกัน 
องค์ประกอบท่ี 5 หลักสูตร การเรียนการสอน การประเมินผู้เรียน 

 คะแนน 

ตัวบ่งชี้ท่ี  5.1 สาระของรายวิชาในหลักสูตร 2 

ตัวบ่งชี้ท่ี  5.2 การวางระบบผู้สอนและกระบวนการเรียนการสอน 2 

ตัวบ่งชี้ท่ี  5.3 การประเมินผู้เรียน 2 

ตัวบ่งชี้ท่ี 5.4 ผลการด าเนินงานหลักสูตรตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ 
 ดัชนีบ่งชี้ผลการด าเนินงาน 

(Key Performance Indicators) 
เป็นไปตาม

เกณฑ ์
1) อาจารย์ประจ าหลักสูตรอย่างน้อยร้อยละ 80 มีส่วนร่วมในการประชุมเพื่อวางแผน ติดตาม และ

ทบทวนการด าเนินงานหลักสูตร 
 

2) มีรายละเอียดของหลักสูตร ตามแบบ มคอ.2 ที่สอดคล้องกับกรอบมาตรฐานคุณวุฒิแห่งชาติ หรือ 
มาตรฐานคุณวุฒิสาขา/สาขาวิชา (ถ้ามี) 

 

3) มีรายละเอียดของรายวิชา และรายละเอียดของประสบการณ์ภาคสนาม (ถ้ามี) ตามแบบ มคอ.3 
และ มคอ.4 อย่างน้อยก่อนการเปิดสอนในแต่ละภาคการศึกษาให้ครบทุกรายวิชา 

 

4) จัดท ารายงานผลการด าเนินการของรายวิชา และรายงานผลการด าเนินการของประสบการณ์
ภาคสนาม (ถ้ามี) ตามแบบ มคอ.5 และ มคอ.6 ภายใน 30 วัน หลังสิ้นสุดภาคการศึกษาที่เปิดสอน
ให้ครบทุกรายวิชา 

 

5) จัดท ารายงานผลการด าเนินการของหลักสูตร ตามแบบ มคอ.7 ภายใน 60วัน หลังสิ้นสุดปี
การศึกษา 

 

6) มีการทวนสอบผลสัมฤทธ์ิของนักศึกษาตามมาตรฐานผลการเรียนรู้ ที่ก าหนดใน มคอ.3 และมคอ.4 
(ถ้ามี) อย่างน้อยร้อยละ 25 ของรายวิชาที่เปิดสอนในแต่ละปีการศึกษา 

 

7) มีการพัฒนา/ปรับปรุงการจัดการเรียนการสอน กลยุทธ์การสอน หรือ การประเมินผลการเรียนรู้ 
จากผลการประเมินการด าเนินงานท่ีรายงานใน มคอ.7 ปีท่ีแล้ว  

- 

8) อาจารย์ใหม่ (ถ้ามี) ทุกคน ได้รับการปฐมนิเทศหรือค าแนะน าด้านการจัดการเรียนการสอน - 
9) อาจารย์ประจ าหลักสูตรทุกคนได้รับการพัฒนาทางวิชาการ และ/หรือวิชาชีพ อย่างน้อยปีละ 

หนึ่งครั้ง 
 

10) จ านวนบุคลากรสนับสนุนการเรียนการสอน (ถ้ามี) ได้รับการพัฒนาวิชาการ และ/หรือวิชาชีพ  
ไม่น้อยกว่าร้อยละ 50 ต่อปี 

- 

11) ระดับความพึงพอใจของนักศึกษาปีสุดท้าย/บัณฑิตใหม่ที่มีต่อคุณภาพหลักสูตร เฉลี่ยไม่น้อยกว่า 
3.5 จากคะแนนเต็ม 5.0 

- 

12) ระดับความพึงพอใจของผู้ใช้บัณฑิตที่มีต่อบัณฑิตใหม่เฉลี่ยไม่น้อยกว่า 3.5 จากคะแนนเต็ม 5.0 - 
13) ตัวบ่งช้ีเฉพาะตาม มคอ.2  (ถ้ามี)  

จ านวนตัวบ่งช้ีที่ต้องด าเนินการในปีนี้ ....7.... ด าเนินการได้ ...7..... คิดเป็นร้อยละ ...100......... 
 

5 

ตัวบ่งชี้ 5.2  ยังไม่พบการน าผลการประเมินกระบวนการวางระบบผู้สอนมาปรับปรุงอย่างชัดเจน   

ตัวบ่งชี้ 5.3   ยังไม่พบการน าผลการประเมินการประเมินผู้เรียนมาปรับปรุงอย่างชัดเจน   
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องค์ประกอบท่ี 6 สิ่งสนับสนุนการเรียนการสอน 
 

 คะแนน 

ตัวบ่งชี้ท่ี 6.1 สิ่งสนับสนุนการเรียนการสอน 2 

     หมายเหตุ  :  ตัวบ่งชี้ที่ 6.1  มีการด าเนินการตามระบบและกลไก รวมถึงมีการประเมิน 
 

 
 

ตารางวิเคราะห์คุณภาพการศึกษาภายใน ระดับหลักสูตร 
หลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการสอนภาษาไทย 

 

องค์ประกอบ 

คุณภาพ 

คะแนน
ผ่าน 

I P O คะแนนเฉลี่ย 

ผลการประเมิน 
0.01 – 2.00  ระดับคุณภาพน้อย 
2.01 – 3.00  ระดับคุณภาพปานกลาง 
3.01 – 4.00  ระดับคุณภาพดี 
4.01 – 5.00  ระดับคุณภาพดีมาก 

1  ผ่านการประเมิน  หลักสูตรได้มาตรฐาน 
2 

คะ
แน

นเ
ฉล

ีย่ข
อง

ทุก
ตัว

บ่ง
ชี้ใ

น
อง

ค์ป
ระ

กอ
บที่

 2
-6

 

- - 2.86 2.86 ระดับคุณภาพปานกลาง 
3 2.67 - - 2.67 ระดับคุณภาพปานกลาง 
4 3.09 - - 3.09 ระดับคุณภาพดี 
5 3.00 3.00 - 3.00 ระดับคุณภาพปานกลาง 
6 - 2.00 - 2.00 ระดับคุณภาพน้อย 

รวม 2.89 2.75 2.86 2.84 ระดับคุณภาพปานกลาง 

ผลการประเมิน 
ระดับคุณภาพ 

ปานกลาง 

ระดับคุณภาพ 
ปานกลาง 

ระดับคุณภาพ
ปานกลาง 
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