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ดุษฎีนิพนธฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ (1) สรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปสําหรับประมวลผล

ประโยชน และผลกระทบทางเศรษฐกิจมหภาคท่ีเกิดจากผลของการเขารวมเจรจาการคาสินคาเกษตรรอบ

ใหมของ WTO และ (2) ศึกษาโครงสรางภาคการเกษตรของประเทศไทยท่ีเปล่ียนแปลงไปจากผลของการ

เจรจาการคาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO   

 แบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปทีใ่ชในการศึกษาคร้ังนี้ ออกแบบเพิ่มเติมจากโครงสรางพื้นฐานของ

แบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปของ Orani (Dixon P.B., 1982) จํานวน 50 สาขาการผลิต เพื่อแสดงใหเห็นวาการ

ปรับลดอัตราภาษีนําเขาตามพันธกรณกีารเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO ทําใหโครงสรางของระบบ

เศรษฐกิจและภาคการเกษตรของไทยมีการปรับตัวอยางไร โดยใชขอมูลจากตารางปจจัยการผลิตและ

ผลผลิต ปพ.ศ. 2543 เปนฐานขอมูลหลักของการศึกษา และใชโปรแกรม GEMPACK ในการประมวลผล  

  ผลการวิจัยสรุปไดวาหากประเทศไทยดําเนนินโยบายท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถ

เปล่ียนแปลงได เม่ือปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตร ประเทศไทยตองยอมใหอัตราแลกเปล่ียนปรับตัว

เพิ่มข้ึนท้ังในระยะส้ันและระยะยาวในอัตรารอยละ 14.91   และ 15.16 ตามลําดับ จึงจะมีผลทําใหดลุการคา

ขาดดุลเปนสัดสวนคงท่ีกับ GDP โดยนโยบายน้ีจะทําใหเกิดการขาดดลุการคาท้ังในระยะส้ันและระยะยาว 

เทากับ 381,898.29 และ 379,379.00 ลานบาท ตามลําดับ ขณะท่ี GDP มีการปรับตัวเพิม่ข้ึนท้ังในระยะส้ัน

และระยะยาวในอัตรารอยละ 2.02 และ 1.37 ตามลําดับ  และเม่ือพิจารณาผลกระทบรายสาขาการผลิต พบวา 

GDP ในแตละสาขาการผลิตของภาคเกษตร  สวนใหญปรับตัวเพิ่มข้ึนท้ังในระยะส้ันและระยะยาว ยกเวน 

สาขาพืชเสนใย และสาขานมและผลิตภัณฑจากนม แตหากประเทศไทยดําเนนินโยบายอัตราแลกเปล่ียน
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 อนึ่งผลการวิจยัไดช้ีใหเห็นวา อัตราการขยายตัวของเศรษฐกิจข้ึนอยูกับนโยบายอัตราแลกเปล่ียน 

โดยหากตองการรักษาดุลการคาก็จะตองลดคาเงินบาท แตหากกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี ก็จะสงผลให

ประเทศไทยขาดดุลการคา เพ่ือบรรเทาผลกระทบดังกลาว ประเทศไทยจึงจําเปนตองมีการใชนโยบายอ่ืนๆ 

ท่ีมีประสิทธิภาพ เชน นโยบายอัตราดอกเบี้ย ควบคูไปกบัการสรางสาธารณูปโภคข้ันพื้นฐานและปรับปรุง

ประสิทธิภาพในการผลิตเพือ่รักษาความสามารถในการแขงขัน ซ่ึงผลของการศึกษาคร้ังนี้สะทอนใหเห็นวา

ในทายท่ีสุดแลว ผลการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO จะสงผลกระทบทางลบตอระบบเศรษฐกิจ

และภาคการเกษตรของไทย  
 

ABSTRACT 
The objectives of this dissertation are (1) to assess the impacts of import tariff adjustment under the WTO 

New Round negotiation on Thai economy based on general equilibrium framework (2) to identify needs for 
adjustment of major economic variables at macro and sectoral levels.  
 In this study, a fifty sectors Orani (Dixon P.B., 1982) Type computable general equilibrium 
(CGE) model was designed for an assessment of impacts of tariff adjustment program resulting from 
WTO New Round negotiation on Thai agriculture in particular and major macro economic variables in 
general. The CGE model was run using Gempack based on Thai Input-Output Table year 2000.  
 For flexible exchange scenario, Thai Baht is required to depreciate 14.91 percent in the short run 
and 15.16 percent in the long run to maintain a constant ratio of trade deficit to GDP . In these 
case, deficit rose to 381,898.29 and 379,3797.00 million baht respectively. GDP grew 2.02 percent in short 
run and 1.37 percent in the long run. Sectoral value added in all sectors increased except textile, and 
dairy products. With fixed exchange scenario, trade deficit in short run and long run rose to 409,766.37 and 
402,178.01 million baht respectively. GDP grew 6.51 percent in the short run and 4.84 percent in the long run.  
Value added in all sectors increased except textile, other agriculture products, and other livestock. 
 Results of this study showed that continued economic growth can be expected based on four 
scenarios provided that relevant exchange policy is applied. That is the baht needs to depreciate. If 
exchange rate is fixed, then increase in trade deficit will be expected except we have a competitive policy 
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that emphasize Thailand export capacity or controlled by other restrictive measures such as interest rate, 
strengthen infrastructure and improve efficiency and productivity to stay competitively. Results of this 
study suggests that there are netdisturbances resulting form WTO New Round Negotiation, which requires 
adjustment both in policies and structure of Thai economy. 
 
คําสําคัญ : ผลกระทบทางเศรษฐกิจ, การคาระหวางประเทศ, แบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป 
Keyword : Economic Impacts, International Trade, CGE Model 
 
1. ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

ประเทศไทยเปนประเทศเกษตรกรรม และเปนประเทศผูสงออกสินคาเกษตรที่สําคัญรายหน่ึงของ
โลก อีกทั้งยังเปนประเทศสมาชิก WTO ท่ีจะตองเปดตลาดสินคาเกษตรตามพันธะกรณีการเจรจาสินคา
เกษตรรอบใหมของ WTO ท่ีคาดวาจะส้ินสุดภายในป พ.ศ.2550  ดวยเหตุนี้เราจึงควรใหความสําคัญตอการ
เปล่ียนแปลงท่ีจะเกิดข้ึนในภาคเกษตร  ดังนั้นการศึกษาคร้ังนี้จะศึกษาถึงผลกระทบของการเจรจาสินคา
เกษตรรอบใหมของ WTO ท่ีมีตอภาคเกษตรของไทย   

โดยขอยุติของผลการเจรจาองคการการคาโลกรอบใหมท่ีคาดหวังผลไวนี้ ยอมสงผลกระทบตอภาค
เกษตรของไทย ซ่ึงมีท้ังผลดีและผลเสียอันเกิดจากการเปล่ียนแปลงของโครงสรางการผลิต การใชปจจัยการ
ผลิต  การบริโภค และมูลคาการคา โดยประเด็นการศึกษาคร้ังนี้คือ ผลกระทบที่จะเกดิข้ึนในอนาคตจะมี
ความรุนแรงในเชิงขนาดและขอบเขตมากนอยเพยีงใด ประเทศไทยควรมีทาทีในการเจรจาตอรองกบั
ประเทศสมาชิกท่ีมีจุดยืนแตกตางกันตามผลประโยชนท่ีแตละประเทศตองการหรือคาดวาจะไดรับจากการ
เจรจา (Rules of Game) อยางไร  ส่ิงเหลานี้เปนประเด็นท่ีนักวิชาการผูกําหนดนโยบายการเจรจาใชเปน
ขอมูลประกอบการพิจารณาตัดสินใจ และเปนประเดน็ท่ีเกษตรกรจะตองทราบเพ่ือเตรียมความพรอมใน
ฐานะผูรับผลกระทบจากการเจรจาคร้ังนี้โดยตรง  จึงทําใหเกิดความจําเปนท่ีจะตองทําการศึกษาในประเด็น
นี้ เพื่อใหมีขอมูลประกอบการตัดสินใจ และเตรียมความพรอมในการแสวงหาลูทางและโอกาสทาง
เศรษฐกิจ เพื่อเปนการสงเสริมการคา และการกําหนดแนวทางในการชดเชยความสูญเสียสําหรับสาขาการ
ผลิตท่ีไดรับผลกระทบ (สาขาการผลิตท่ีอยูในภาวะออนแอและเส่ียงกบัความพายแพในการแขงขัน) และ
เพื่อใหประเทศไทยไดรับประโยชนจากขอตกลงดังกลาวมากท่ีสุด 
 
2. วัตถุประสงคของการศึกษา 

1.  สรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป เพื่อประมวลผลประโยชน และผลกระทบทางเศรษฐกิจมหภาค 
ท่ีเกิดจากผลของการเขารวมเจรจาการคาสินคาเกษตรรอบใหมขององคการการคาโลก (WTO) 
 2.  ศึกษาโครงสรางภาคเกษตรของประเทศไทยท่ีเปล่ียนแปลงไปจากผลกระทบของการเจรจา
การคาสินคาเกษตรรอบใหมขององคการการคาโลก 
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3. ขอบเขตของการศึกษา 
1. การศึกษาคร้ังนี้จะศึกษาถึงผลกระทบจากการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO ท่ีมีตอภาค

เกษตรของไทย  โดยจะพิจารณาผลกระทบเฉพาะกรณี การลดมาตรการภาษีนําเขา    (Import Tariff Cut) 
2. เนื่องจากชวงเวลาในการศึกษาคร้ังนี้เกิดข้ึนในปพ.ศ. 2545-2549 ซ่ึงเปนชวงท่ีการเจรจาการคา

รอบใหมของ WTO (รอบโดฮา) ยังไมส้ินสุด  ดังนั้นเนื้อหาสาระของขอตกลงจึงเปนการคาดหวังวา ขอยุติ
ของการเจรจานาจะมาจากรางรูปแบบขอผูกพัน (Modalities)  ของกลุมประเทศ G-20   มาใชเปนโจทยใน
การศึกษา (ดูตาราง 1) 
 3. การสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปสําหรับการศึกษานี้ ไดดดัแปลงมาจากแบบจําลอง Orani 
(Dixon P.B., 1982, P.200-206) ซ่ึงเปนตนแบบของการสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปรุนหลังๆ ท่ีสามารถ
นําทฤษฎีทางเศรษฐศาสตรมาประยุกตใชในระบบปฏิบัตกิารได โดยอาศัยโปรแกรม JEMPACK ในการ
ประมวลผล 

 4. แบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปท่ีใชในการศึกษาคร้ังนี้ จะใชตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของ
ประเทศไทย (Input-Output Table) เปนฐานขอมูลหลัก จัดทําโดยสํานกังานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ ซ่ึงจัดทําทุกๆ 5 ป โดยในการศึกษาคร้ังนี้ผูวิจัยไดเลือกใชตารางปจจัยการผลิตและ
ผลผลิตของประเทศไทย ปพ.ศ. 2543 เปนฐานขอมูลหลักในการวิเคราะห  

5. การศึกษานีไ้มไดศึกษาถึงคาความยืดหยุนของการทดแทนกันของการใชปจจัยการผลิตในแตละ
สาขาการผลิต ดังนั้น การศึกษาน้ีจึงเลือกใชคาความยืดหยุนมาตรฐานท่ีมีคาเทากับหนึง่ ซ่ึงมีความหมายวา
การทดแทนกนัระหวางปจจยัการผลิตตางๆ สามารถทดแทนกันไดอยางสมบูรณ 

 
ตาราง  1 
รูปแบบขอผูกพัน (Modalities) ของกลุมประเทศ G-20   

Modality_G-20 
ประเทศ
พัฒนาแลว 

ประเทศกําลัง
พัฒนา 

 Four Band Tariff Cut  

Band 1 ( 0 % - <=20 % ) 1/ และ ( 0 % - 30 % ) 2/ 
Band 2 ( >20 % - <=50 % ) 1/ และ (> 30 % - <=80 % ) 2/ 
Band 3 (>50 % - <=75 % ) 1/ และ (>80 % - <=130 % ) 2/ 
Band 4 ( > 75 % ) 1/ และ ( > 130 % ) 2/ 

 
- 45 % 
- 55 % 
- 65 % 
- 75 % 

 
- 25 % 
- 30 % 
- 35 % 
- 40 % 

From. “Chairperson’s questions for post-Hong Kong talks,” by  World Trade Organization: WTO, 2005, Retrieved 
September 28, 2007, from http://www.wto.org/english/tratop_e/agric_e/ag_questions_e.htm 
หมายเหตุ :  

1/   เปนชวงของอัตราภาษีของประเทศท่ีพัฒนาแลว 
2/   เปนชวงของอัตราภาษีของประเทศท่ีกําลังพัฒนา 

http://www.wto.org/english/tratop_e/agric_e/ag_questions_e.htm
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4. ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
1. แบบจําลองท่ีเหมาะสมในการใชประเมินนโยบายการคา 
2. ทราบถึงผลกระทบเชิงปริมาณจากการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO ท่ีมีตอภาคเกษตร

ของไทย และผลกระทบท่ีพบในตัวแปรและตัวช้ีวัดของระบบเศรษฐกจิ ประกอบดวย  การผลิต  การใช
ปจจัยการผลิต  การบริโภค การลงทุน การจางงาน  มูลคาการคา และการสะสมทุน ไวใน CGE Model 

3. แนวทางการเจรจารอบใหมของ WTO ท่ีเหมาะสมสําหรับประเทศไทย 
4. ขอมูลในการวางแผนการปรับตัวของประเทศและการกําหนดนโยบายการเกษตรและนโยบาย

การคาระหวางประเทศ 
 
5. การทบทวนวรรณกรรม ทฤษฎีและผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

ปจจุบันการศึกษาดานเศรษฐกิจในหลายประเทศ นิยมใชแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป (General 
Equilibrium Model)  เปนเคร่ืองมือในการวิเคราะห  ซ่ึงแบบจําลองดังกลาว Walras ไดพัฒนามาจากทฤษฎี
ดุลยภาพท่ัวไป (General Equilibrium Theory) Toruno, Mayo Cesar (1983, pp.55-64) โดยเขาไดเขียน
หนังสือทฤษฎีดุลยภาพท่ัวไปช่ือ “สวนประกอบของเศรษฐกิจแทจริง” (Element of Pure Economics) ในป 
ค.ศ 1874 และไดกลายมาเปนกฎของวาลลาส (Walrasian Law) ซ่ึงกฎของวาลลาส กลาววา “อุปสงคและ
อุปทานสินคาทุกตลาดจะไดดุลยภาพเสมอ ท้ังนี้หากระบบเศรษฐกิจในสวนใดสวนหนึ่งเกิดการ
เปล่ียนแปลงโดยถูกผลกระทบทางเศรษฐกิจ ตลาดนั้นจะมีการปรับตัวเขาสูดุลยภาพใหม” 

จากแนวความคิดพื้นฐานทฤษฎีดุลยภาพท่ัวไป (General Equilibrium Theory)  Wassily  Leontief 
(1936, pp.105-116)  ไดนําตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output  Table)  เขามาใชในการวางแผน
และพัฒนาประเทศ อยางไรก็ตามการนําตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตก็ไมใชแนวคิดดุลยภาพทั่วไป
ท้ังหมดของแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป  เนื่องจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตอยูบนพื้นฐานของราคา
คงท่ี ณ ปใดปหนึ่ง 

ตอมา  Herbert  Scarf (1969, pp.669-676) ไดทําการศึกษาเร่ือง “An  Example of An Algorithm for 
Calculating  Equilibrium” โดยมีวัตถุประสงคเพื่อตองการหาดุลยภาพของราคาคงท่ีท่ีเปล่ียนแปลงไป  แต
งานช้ินนี้กลับไมคอยไดรับความนยิมมากนัก แตก็เปนงานวิจยัช้ินแรกท่ีมีการคํานวณดุลยภาพท่ัวไปของ
ระบบเศรษฐกจิ  ตอมา Shoven และ Whalley (1972 pp.1261-1262)  ไดทําการศึกษาผลกระทบของการใช
นโยบายภาษีของประเทศสหรัฐอเมริกา  โดยงานช้ินนี้ถือวาเปนงานท่ีใชการวิเคราะหแบบจําลองดุลยภาพ
ท่ัวไปอยางสมบูรณ หลังจากนั้น Hudson และ Jorgenson (1978, pp.118-122)  ไดสรางแบบจําลองดาน
พลังงานของประเทศสหรัฐอเมริกา และมีการกําหนดนโยบายใหมีความหลากหลาย (Scenario) ซ่ึงแตกตาง
จากงานของ Shoven และ Whalley (1972, pp.1261-1262) 

นอกจากนี ้Oliveros, Gumersindo (1984, pp.210-225) ไดสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป เพื่อทํา
การวิเคราะหถึงผลกระทบของการเปดเสรีพิกัดอัตราภาษศุีลกากรตอการผลิต การจางงาน และสวัสดิการ
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ในระยะเวลาตอมาแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปจึงกลายเปนแบบจําลองท่ีไดรับความนยิมเปนอยาง
มาก โดยงานวจิัยท่ีไดรับการกลาวถึงและอางอิงกันมากในงานวจิัยตางๆ คือ งานวจิัยท่ีช่ือวา “ORANI : 
Multisectoral Model of the Australian Model”  โดย Dixon, P.B., Parmenter  B.R., Sutton J และ Vincent 
D.P., (1982, อางแลวในหนา 4) 

จากการทบทวนวรรณกรรมและแนวคิดตางๆ ท่ีเกี่ยวของ พบวา แบบจําลองดุลยภาพทั่วไป  
(Computable General Equilibrium Model : CGE Model) ไดรับความนยิมนํามาใชเปนเคร่ืองมือสําหรับการ
วิเคราะหและพยากรณพฤติกรรมทางเศรษฐกิจ (Economics Behavior) ซ่ึงสามารถแสดงรายละเอียดของการ
เปล่ียนแปลงในสาขาการผลิตและการบริโภคได นอกจากนั้นยังสามารถแสดงใหเห็นถึงทิศทางการปรับตัว
ในแตละสาขาการผลิตได โดยการศึกษาคร้ังนี้จะแสดงใหเห็นวา เม่ือมีการเปล่ียนแปลงเง่ือนไขทาง
เศรษฐกิจในเร่ืองของการเปดเสรีทางการคาสินคาเกษตรแลวจะมีผลทําใหโครงสรางของระบบเศรษฐกิจใน
แตละสาขาการผลิตเปล่ียนแปลงไปจากเดมิอยางไรบาง เชน การใชปจจัยการผลิต  การจางงาน  การลงทุน 
การเปล่ียนแปลงในโครงสรางของท่ีดิน หรือการเคล่ือนยายแรงงาน    
 
6. ระเบียบวิธีวิจัย 
6.1 โครงสรางแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป 

การสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป กระทําไดหลากหลายแบบข้ึนอยูกบัวัตถุประสงคของผูศึกษาวา
ตองการศึกษาในประเด็นใด โดยการกําหนดตัวแปรท่ีเหมาะสมกับการศึกษานัน้ๆ โดยทั่วไปแบบจําลอง
ดุลยภาพท่ัวไปมีตัวแปรจํานวนหลายหม่ืนตัวแปร ท้ังนีข้ึ้นอยูกับจํานวนสาขาการผลิตและประเดน็พิเศษท่ี
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1. นิยามการผลิต     
2. นิยามอุปสงคของสินคาและบริการข้ันสุดทาย 
3. นิยามราคา  
4. นิยามของดลุยภาพ  
5. จุดอางอิง  
สวนการกําหนดตัวแปรอ่ืนๆ นอกเหนือจาก 5 ชุดสมการดังกลาว เปนการกําหนดตัวแปรสําหรับ

ประเด็นท่ีตองการศึกษา  เพือ่เปนตัวช้ีวัดการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกจิ 
การสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปสําหรับการศึกษานี้ ดัดแปลงจากแบบจําลอง Orani (Dixon 

P.B., 1982, อางแลวในหนา 4)  ซ่ึงเปนตนแบบของการสรางแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปในรุนหลังๆ โดยใช
โปรแกรมคอมพิวเตอรสําหรับสรางแบบจําลองและประมวลผลชื่อ GEMPACK (Pearson & Jill 
Harision,2002, 1) ซ่ึง Monash University โดย The Centre of Policy Studies (COPS) โดยความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรหลักกับฐานขอมูลท่ีออกแบบมาใชกับการศึกษานี้ ไดแสดงไวในภาพท่ี 1 ซ่ึงจะแสดงใหเห็น
ถึงโครงสรางและองคประกอบทางดานอุปทานและอุปสงคของตลาดตางๆ (ไดแก  ตลาดสินคา  
ตลาดแรงงาน  ตลาดทุน  ตลาดท่ีดิน  ตลาดการสงออกและนําเขา) 
 

6.1.1  ดานอุปทาน (Supply side)  
โครงสรางของแบบจําลองทางดานอุปทานจะประกอบไปดวย กลุมของตัวแปรท่ีสําคัญ 3 กลุม คือ  
1.  ปจจัยการผลิตข้ันกลาง (Intermediate Input) ซ่ึงประกอบดวยสาขาการผลิตจํานวน 50 สาขาการ

ผลิต (ตัวแปร x0 ในภาพ 1) 
2.  ปจจัยการผลิตข้ันพื้นฐาน (Primary Input) ซ่ึงประกอบดวย 

2.1  แรงงานภาคเกษตร (Agricultural labor) 
แรงงานภาคเกษตร หมายถึง แรงงานท่ีมีทักษะและฝมือแรงงานพื้นฐาน และไดรับคาจาง

ในอัตราตํ่า โดยในแบบจําลองของการศึกษาคร้ังนี้ กําหนดใหแรงงานภาคเกษตรสามารถเคล่ือนยายแรงงาน
ไดอยางอิสระ  ท้ังในและนอกภาคเกษตร (ตัวแปร x01  ในภาพ 1) 

2.2  แรงงานนอกภาคเกษตร (Non-Agricultural labor) 
  แรงงานนอกภาคเกษตร หมายถึง แรงงานท่ีมีทักษะฝมือแรงงานสูง และไดรับคาจางใน

อัตราสูง โดยแรงงานนอกภาคเกษตรไมสามารถเคล่ือนยายไปสูภาคเกษตรได  ซ่ึงประกอบดวย 
2.2.1  แรงงานมีฝมือ 1 (Skilled labor I) คือแรงงานท่ีมีทักษะและฝมือปานกลาง และ

ไดรับคาจางในอัตราไมสูงมากนัก (ตัวแปร x02  ในภาพ 1) 
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2.2.2  แรงงานมีฝมือ 2 (Skilled labor II) คือแรงงานท่ีมีทักษะ  ฝมือความชํานาญสูง  
และไดรับคาจางในอัตราสูง (ตัวแปร x03  ในภาพ 1) 

2.3  ท่ีดิน (Land) 
  ท่ีดิน เปนปจจัยการผลิตท่ีใชในการตอบสนองการผลิตสินคาและบริการของสาขาการ

ผลิตตางๆ (ตัวแปร x04 ในภาพ 1) โดยเฉพาะสาขาการผลิตทางการเกษตร เชน พืช ปศุสัตว  ประมง และปา
ไม เปนตน โดยในการศึกษาคร้ังน้ีไดใชขอมูลพื้นฐานจากสถิติการเกษตรของประเทศไทย ปการเพาะปลูก 
2543/44  สวนคาเชาท่ีดิน (Land rent) อาศัยขอมูลจากสํานักงานสถิติแหงชาติ จากการสํารวจสํามะโน
อุตสาหกรรมป พ.ศ. 2542 เปนฐานขอมูลและเกณฑในการคํานวณมูลคาของท่ีดิน (คาเชาท่ีดินทางเศรษฐกิจ) 

2.4  ทุน (Capital) 
 ทุน หมายถึง เงินลงทุน  ส่ิงกอสรางและอุปกรณตางๆ ท่ีใชในการผลิตสินคาและบริการ  

โดยในแบบจําลองนี้ กําหนดใหทุนสามารถเคล่ือนยายไดอยางเสรีในทุกสาขาการผลิตท้ังในภาคเกษตรและ
นอกภาคเกษตร ท้ังนี้การเคล่ือนยายทุนของสาขาการผลิตตางๆ จะมากหรือนอยเพยีงใดข้ึนอยูกับความ
ไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบ (Comparative Advantage) ของแตละสาขาการผลิต (ตัวแปร x05  ในภาพ 1) 

3.  ภาษีทางออม (Indirect Tax) ซ่ึงประกอบไปดวย ภาษกีารคา ภาษีสงออกภาษีทองถ่ิน  และภาษี
การขายพิเศษอ่ืนๆ  (ตัวแปร x08  ในภาพ 1) 

รูปแบบของฟงกช่ันอุปสงคของปจจัยการผลิต (Functional Form of Input Demand)สามารถแบง
ออกเปน 2 รูปแบบ คือ  

1)  ฟงกช่ันการผลิตของภาคเกษตร (Agricultural Production Function) 
ฟงกช่ันการผลิตของภาคเกษตร สามารถแสดงความสัมพันธไดเปน 3 ระดับ  
1.1)  การใชปจจัยการผลิตข้ันกลางรวมกับการใชปจจยัการผลิตข้ันปฐม จะมีสัดสวนคงท่ีเม่ือ

เทียบกับผลผลิต (Leontief Production Function) ในขณะที่ภาษีทางออม เปนตนทุนการผลิตท่ีมีสัดสวนคงท่ี
กับผลผลิต 

1.2)  การใชปจจัยการผลิตข้ันกลางในการผลิตผลผลิตภาคเกษตร สามารถทดแทนกันไดใน
ลักษณะคงท่ี (Constant Elasticity of Substitution : CES) ระหวางปจจยัการผลิตข้ันกลางท่ีผลิต
ภายในประเทศ และปจจยัการผลิตข้ันกลางท่ีนําเขาจากตางประเทศ เชนเดียวกนักับปจจัยการผลิตข้ันปฐม
ในการผลิตผลผลิตภาคเกษตร ท่ีสามารถทดแทนกันไดในลักษณะคงท่ี (CES) ระหวางแรงงานภาคเกษตร  
ท่ีดินภาคเกษตร  และ ทุน   

2)  ฟงกช่ันการผลิตนอกภาคเกษตร (Non-Agricultural Production Function) 
ฟงกช่ันการผลิตนอกภาคเกษตร  สามารถแสดงความสัมพันธไดเปน 2 ระดับ คือ 
2.1)  การใชปจจัยการผลิตข้ันกลางรวมกับการใชปจจยัการผลิตข้ันปฐม จะมีสัดสวนคงท่ีเม่ือ

เทียบกับผลผลิต (Leontief  Production Function) ในขณะที่ภาษีทางออม เปนตนทุนการผลิตท่ีมีสัดสวน
คงท่ีกับผลผลิต 
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ภาพ  1  แผนผังตัวแปรและฐานขอมูล  

x0(i,j,1) 
i,j = 1..50 
Domestic 

x1(i,j,1) 
i,j = 1..50 
Domestic 

x2(i,1) 
i = 1..50 

Domestic 

x3(i,1) 
i = 1..50 

Domestic 

x4i 
i = 1..50 

Domestic 

z01i 
i = 1..50 

Domestic 

x0(i,j,2) 
i,j = 1..50 
Import 

x1(i,j,2) 
i,j = 1..50 
Import 

x2(i,2) 
i = 1..50 
Import 

z02i 
i = 1..50 
Import 

x01j 
j = 1..50 

x02j 
j = 23..50 

x03j 
j = 23..50 

x04j 
j = 1..50 

x05j 

j = 1..50 

z01j 
j = 1..50 

ตัวแปรหลัก :  
x0    =  ปจจัยการผลิตข้ันกลาง 
x1    =  ความตองการการลงทุน 
x2    =  การบริโภคภาคครัวเรือน 
x3    =  การบริโภคภาครัฐบาล 
x4    =  การสงออก 
x01  =  แรงงานภาคเกษตร 
x02  =  แรงงานมีฝมือ 1 
x03  =  แรงงานมีฝมือ 2 
x04  =  ท่ีดิน/ทรัพยากรธรรมชาติ 
x05  =  ทุน 
x08  =  ภาษีทางออม 
z01  =  ผลผลิตรวม 
z02  =  การนําเขาสินคาท้ังหมด 
z1    =  ผลผลิตจากการใชทุนในการผลิต 
 

x3(i,2) 
i = 1..50 
Import 

z1j 
j = 1..50 

x08j 
j = 1..50 

 
ท่ีมา: จากการศึกษา 
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2.2) การใชปจจัยการผลิตข้ันกลางในการผลิตผลผลิตนอกภาคเกษตร สามารถทดแทนกันไดใน
ลักษณะคงท่ี (Constant Elasticity of Substitution : CES) ระหวางปจจยัการผลิตข้ันกลางท่ีผลิต
ภายในประเทศ และปจจยัการผลิตข้ันกลางท่ีนําเขาจากตางประเทศ  เชนเดียวกนักับปจจัยการผลิตข้ันปฐม
ในการผลิตผลผลิตนอกภาคเกษตร ท่ีสามารถทดแทนกันไดในลักษณะคงท่ี (CES) ระหวางแรงงานภาค
เกษตร (ท่ีถูกจางงานจากนอกภาคเกษตร)   แรงงานมีฝมือ 1  แรงงานมีฝมือ 2  ท่ีดิน  และทุน 
 

6.1.2  ดานอุปสงค (Demand side) 
อุปสงคข้ันสุดทาย (Final Demand) ของแบบจําลองนี้ ประกอบดวย  การบริโภคของภาคครัวเรือน 

(x2)  อุปสงคของการลงทุน (x1)  การบริโภคของภาครัฐบาล (x3) การสงออก (x4)  การนําเขาจาก
ตางประเทศ (z02) ซ่ึงจะมีลักษณะท่ีสอดคลองกับโครงสรางของระบบเศรษฐกิจมหภาค (C + I + G + X – 
M)  

รูปแบบฟงกช่ันอุปสงคของสินคาและบริการ (Functional form of commodity demand) ของ
การศึกษานี้สามารถแบงออกเปน 5 รูปแบบ  คือ 

1)  การบริโภคของภาคครัวเรือน (Household consumption) 
ในแบบจําลองนี้สมมติให พฤติกรรมการบริโภคของภาคครัวเรือน มีรูปแบบสมการ Utility 

Maximization แบบ Cobb-Dauglas ทําใหงบประมาณในการบริโภคสินคาในแตละสาขาการผลิตมีสัดสวน
คงท่ี (Homogenerity of  Degree One)  กับรายไดของภาคครัวเรือนหลังจากหักภาษีแลว (Disposible 
Income)  ดังนั้น หากรายไดเพ่ิมข้ึนรอยละ 10  งบประมาณหรือมูลคาการบริโภคสินคาในแตละสาขาการ
ผลิตของภาคครัวเรือนจะเพ่ิมข้ึนรอยละ 10 เชนกัน ท้ังนี้ ผูบริโภคจะปรับสัดสวนของปริมาณการบริโภค
สินคาในแตละสาขาการผลิตใหผกผันกับราคาสินคา เพื่อรักษาสัดสวนของงบประมาณท่ีใชในการบริโภค
สินคาในแตละสาขาการผลิตเดิมไว และสอดคลองกับรสนิยมของผูบริโภค (Utility Indifference Map)  

2)  อุปสงคของการลงทุน (Investment)  
ในแบบจําลองนี้กําหนดใหอุปสงคของการลงทุน มีรูปแบบสมการ Cost  Minimization โดย

แบงความสัมพันธออกเปน 2 ระดับ คือ 
(1)  การผลิตสินคาทุน เกดิข้ึนจากการเลือกใชปจจัยการผลิตสินคาทุนในสัดสวนท่ีคงท่ี 

(Leontief  Production Function)   
(2)  ปจจยัการผลิตสินคาทุน สามารถทดแทนกันไดในลักษณะคงท่ี (CES) ระหวางปจจัยการ

ผลิตสินคาทุนท่ีผลิตภายในประเทศ และปจจัยการผลิตสินคาทุนท่ีนําเขาจากตางประเทศ 
3)  การบริโภคของภาครัฐบาล  (Government  Consumption)   

การศึกษานีก้ําหนดใหการบริโภคของภาครัฐบาล มีรูปแบบสมการ Utility Maximization แบบ  
Cobb – Douglas โดยรายไดของภาครัฐบาลประกอบดวย รายไดจากภาษีทางออม รายไดจากอากรนําเขา 
ภาษีนําเขา ภาษีรายได และเงินกูยืมจากรัฐบาล   
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4)  การสงออก (Export)   
ในแบบจําลองนี้กําหนดใหอุปสงคของการสงออก (Export Demand)  ข้ึนอยูกับราคาสินคา

สงออก อํานาจซ้ือของประเทศผูนําเขา โดยอํานาจซ้ือของประเทศผูนําเขาข้ึนอยูกับ อัตราการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจของประเทศผูนําเขา 

5)  การนําเขา (Import) 
ในแบบจําลองนี้กําหนดใหมูลคาการนําเขารวม มีคาเทากบั ผลรวมของมูลคาการนําเขาปจจัย

การผลิตข้ันกลาง มูลคาการนําเขาสินคาของภาคครัวเรือน และมูลคาการนําเขาสินคาของภาครัฐบาล  
 

6.2 ฐานขอมูลของแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไป 
แบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปมกัจะใชตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output Table : I-O 

Table)  เปนฐานขอมูลหลัก ซ่ึงจัดทําข้ึนทุกๆ 5 ป โดยสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและ
สังคมแหงชาติ จึงถือเปนฐานขอมูลตามมาตรฐานระบบบัญชีรายไดประชาชาติ และตามมาตรฐานของ
สหประชาชาติ โดยประกอบดวย 180 สาขาการผลิต และเพื่อใหผลการศกึษาคร้ังนี้สะทอนถึงผลกระทบของ
การลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรของไทย ตามพันธกรณีขององคการการคาโลก  ผูวิจัยจึงไดนําตาราง
ปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2543 (สศช., 2546) มายอสวนระบบเศรษฐกิจจาก 180 สาขาการผลิต 
เหลือเพียง 50 สาขาการผลิต (ดูตาราง 2)  และใชเปนฐานขอมูลหลักของการศึกษา 
 
6.3 จํานวนตัวแปรอิสระและตัวแปรตามท่ีใชในการศึกษา 

เนื่องจากสมการในแบบจําลองดุลยภาพท่ัวไปท่ีใชในการศึกษาคร้ังนี้ เปนสมการท่ีแสดง
ความสัมพันธเชิงเสนตรง (Linear Relationship) ของตัวแปรท่ีอยูในรูปของอัตราการเปล่ียนแปลง 
(Percentage Change) โดยแบบจําลองนี้ ประกอบดวยสมการตางๆ จํานวน 11,655  สมการ  และตัวแปร
จํานวน 12,267 ตัวแปร ดังนั้นการหาคําตอบของแบบจําลองนี้จึงตองกําหนดตัวแปรจํานวน 612 ตัวแปร  ให
เปนตัวแปรภายนอก (Exogenous Variable) ซ่ึงกลุมตัวแปรภายนอกท่ีกําหนดข้ึน เพื่อใชในการศึกษาคร้ังนี้ 
เรียกวา Model Closure โดยตัวแปรภายนอกที่ใชในการศึกษาคร้ังนี้ ไดแสดงไวในตาราง 3 
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ตาราง  2 
การจัดกลุมสาขาการผลิต จํานวน 50 สาขา 
รหัส กลุมสาขาการผลิต หมวดตาม I/O 180 รหัส กลุมสาขาการผลิต หมวดตาม I/O 180 
001 ขาว 001, 049 026 การผลิตอาหารสัตว 061 
002 ขาวโพด 002, 051 027 อุตสาหกรรมเครื่องด่ืม 062-064 
003 ขาวฟาง และธัญพืชอื่นๆ 003 028 อุตสาหกรรมเครื่องหนังและสิ่งทอ 067-077 
004 มันสําปะหลัง และพืชไรอื่นๆ 004-005, 050, 052 029 อุตสาหกรรมกระดาษและสิ่งพิมพ 081-083 
005 พืชตระกูลถ่ัว 006 030 อุตสาหกรรมปโตรเคมี และ 

พลาสติก 
086, 098 

006 ผักและผลไม 007-008, 045 031 อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ 084, 087-092 
007 ออยและน้ําตาล 009, 055 032 ปุย 085 
008 มะพราว และปาลมนํ้ามัน 010-011, 047-048 033 อุตสาหกรรมนํ้ามันปโตรเลียม 093-094 
009 พืชเสนใย 012-013 034 อุตสาหกรรมอโลหะ 099-104 
010 ยาสูบ 014, 065-066 035 อุตสาหกรรมโลหะ 105-111 
011 กาแฟ โกโก และชา 015, 059 036 อุตสาหกรรมเครื่องจักรกล 112-115 
012 ยางพารา 016, 095-097 037 อุตสาหกรรมเครื่องมือและ

อุปกรณไฟฟา 
116-122 

013 ผลิตผลทางการเกษตรอื่น ๆ 017 038 อุตสาหกรรมยานยนต 125-127 
014 โคและกระบือ 018, 043 039 อุตสาหกรรมการขนสงอยางอื่นๆ 123-124, 128 
015 นม และผลิตภัณฑจากนม 044 040 อุตสาหกรรมอื่นๆ 129-134 
016 สุกร 019 041 สาธารณูปโภค 135-137 
017 ปศุสัตวอื่น ๆ 020 042 การกอสราง 138-144 
018 สัตวปก 021, 022 043 การคาสง 145 
019 การเล้ียงไหม 023 044 การคาปลีก 146 
020 การบริการทางการเกษตร 024 045 ภัตตาคารและโรงแรม 147-148 
021 ปาไม 025-027, 078-080 046 การขนสงและการสื่อสาร 149-152, 153-159 
022 ประมง 028-029, 046 047 สถาบันการเงินและการ

ประกันภัย 
160-162 

023 อุตสาหกรรมแรและถานหิน 030-041 048 การบริหารราชการ และการ
บริการสาธารณะ 

165-169 

024 การฆาสัตว 042 049 การบริการดานธุรกิจ 163-164, 170-178 
025 อุตสาหกรรมอาหาร 053-054, 056-058, 060 050 สาขาอื่นๆ 180 

ท่ีมา : ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2543, สศช., 2546. 
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ตาราง 3   
ตัวแปรภายนอก 

ตัวแปร จํานวน ความหมาย 

FX2 100 การเปล่ียนแปลงการบริโภคของภาคครัวเรือน 

FX3 100 การเปล่ียนแปลงการบริโภคของภาครัฐบาล 

FX4 50 การเปล่ียนแปลงความตองการสงออก 

AC1 1 ความโนมเอียงในการลงทุน 

AC2 1 ความโนมเอียงในการบริโภคของภาคครัวเรือน 

AC3 1 ความโนมเอียงในการบริโภคของภาครัฐบาล 

DGDP/ XR 1 สัดสวนการขาดดุลการคาตอ GDP/ อัตราแลกเปล่ียน 

T1 50 อัตราภาษีนําเขา 

T2 50 อัตราอากรนําเขา 

PW2 50 ราคาสินคาในตลาดโลก 

P01  10 คาจางแรงงานภาคเกษตร 

P02 28 คาจางแรงงานมีฝมือ 1 

P03 28 คาจางแรงงานมีฝมือ 2 

P04 AGF 10 การเปล่ียนแปลงของราคาที่ดินในสาขาพืช 

ZF04C 1 ปริมาณความตองการใชที่ดินภาคเกษตรในสาขาพืชรวม 

X04 40 ปริมาณความตองการใชที่ดินในแตละสาขาการผลิต (ยกเวนสาขาพืช) 

P05/ K0 50 ราคาสินคาทุน/ การสะสมทุนในปจจุบัน 

P08 50 อัตราภาษีทางออม 

รวม 612  

ท่ีมา : จากการศึกษา 
 
7. ผลการศึกษา 
7.1 ผลกระทบในระยะสั้นและระยะยาวท่ีมีตอระบบเศรษฐกิจมหภาค 

การปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรตามกรอบการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO ใน
กรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได เปนผลใหอัตราแลกเปล่ียนปรับตัวสูงข้ึนท้ังใน
ระยะส้ันและระยะยาว ในอัตรารอยละ 14.91   และ 15.16 ตามลําดับ ทําใหมูลคาการสงออกปรับตัวเพิ่มข้ึน 
และสามารถทําใหดุลการคาขาดดุลเปนสัดสวนคงท่ีกับ GDP ได โดยในระยะส้ันขาดดุลการคาเทากับ 
381,898.29 ลานบาท และในระยะยาวขาดดุลการคาเทากบั 379,579.00 ลานบาท 
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 ระดับความรุนแรงของผลกระทบท่ีเกดิจากการปรับตัวของอัตราแลกเปล่ียนดังกลาว สามารถ
ทดสอบเปรียบเทียบไดจากกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี ซ่ึงพบวาการปรับลดอัตราภาษีนาํเขา
สินคาเกษตร ในกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี สงผลใหดุลการคาขาดดุลเพิ่มข้ึนท้ังในระยะส้ันและ
ระยะยาว โดยในระยะส้ันขาดดุลการคาเทากับ 409,766.37 ลานบาท และในระยะยาวขาดดุลการคาเทากับ 
402,175.01 ลานบาท เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบผลกระทบระหวางการกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถ
เปล่ียนแปลงได และการกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงที่ พบวา ในระยะส้ันหากยอมใหอัตราแลกเปล่ียน
ปรับตัวเพ่ิมข้ึนรอยละ 14.91  สงผลใหดุลการคาขาดดุลลดลง 27,868.08 ลานบาท  และในระยะยาวหากยอม
ใหอัตราแลกเปล่ียนปรับตัวเพิ่มข้ึนรอยละ 15.16  จะสงผลใหดุลการคาขาดดุลลดลง 22,799.01 ลานบาท  (ดู
ตาราง 4)  และเม่ือพิจารณาถึงผลกระทบท่ีมีตอมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ พบวา กรณีท่ีกาํหนดให
อัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได สงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศปรับตัวเพิ่มข้ึนท้ังใน
ระยะส้ันและระยะยาวในอัตรารอยละ 2.02 และ 1.37 ตามลําดับ ขณะที่การกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี 
สงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศปรับตัวเพิ่มข้ึนท้ังในระยะส้ันและระยะยาวเชนกัน ในอัตรารอย
ละ 6.51 และ 4.84 ตามลําดับ 

จากผลกระทบดังกลาวขางตน แสดงใหเหน็วาอัตราแลกเปล่ียนเปนเง่ือนไขหนึ่งท่ีสําคัญในการท่ีจะ
ชวยลดระดับความรุนแรงของการขาดดุลการคา อันเนื่องมาจากผลกระทบของการลดภาษีนําเขาตามกรอบ
การเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO 

 
ตาราง 4 
สรุปผลกระทบท่ีมีตอระบบเศรษฐกิจมหภาคโดยรวม 

รายการ ดุลการคา 
(ลานบาท) 

อัตราแลกเปลี่ยน 
(รอยละ) 

GDP 
(รอยละ) 

ผลกระทบในระยะสั้น    
การกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได -381,898.29 14.91 2.02 
การกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงที่ -409,766.37 - 6.51 
ผลจากการปรับตัวของอัตราแลกเปล่ียน -27,868.08   
ผลกระทบในระยะยาว    
การกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได -379,379.00 15.16 1.37 
การกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงที่ -402,178.01 - 4.84 
ผลจากการปรับตัวของอัตราแลกเปล่ียน -22,799.01   

ท่ีมา : จากการคํานวณ 
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7.2  ผลกระทบในระยะสั้นและระยะยาวท่ีเกิดขึ้นในแตละสาขาการผลิตของภาคเกษตร  
 การศึกษาคร้ังนี้ไดแบงการวเิคราะหผลกระทบท่ีเกดิในแตละสาขาการผลิตของภาคเกษตร ออกเปน 
5 ดาน คือ 

7.2.1 ดานการผลิตสินคาเกษตรเพ่ือใชภายในประเทศ 
การลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรของไทย จะมีผลทําใหตนทุนในการนําเขาสินคาเกษตรมี

การปรับตัวลดลง ดังนั้นถาสินคาเกษตรของไทยในสาขาการผลิตใดท่ีมีตนทุนในการผลิตท่ีสูงกวาตนทุนใน
การนําเขาสินคาจากตางประเทศ ผูผลิตก็จะลดปริมาณการผลิตสินคาเกษตรในสาขาดังกลาวลง  โดยจะ
เปล่ียนไปนําเขาสินคาเกษตรในสาขาน้ันๆ เพิ่มข้ึน ซ่ึงจากการศึกษาน้ีพบวา การปรับลดอัตราภาษนีําเขา
สินคาเกษตร กรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได จะมีผลทําใหปริมาณการผลิตสินคา
เกษตรเพื่อใชภายในประเทศสวนใหญมีการปรับตัวเพิ่มข้ึน ท้ังนี้มีเพยีงสาขาพืชเสนใย สาขาปศุสัตวอ่ืนๆ 
สาขากาแฟ โกโก และชา สาขาผักและผลไม สาขานมและผลิตภัณฑจากนม และสาขาปาไม เทานั้น ท่ี
ปริมาณการผลิตสินคาเพื่อใชภายในประเทศ มีการปรับตัวลดลง เชนเดียวกับกรณีการใชนโยบายอัตรา
แลกเปล่ียนแบบคงท่ี ท่ีมีเพียงสาขาพืชเสนใยสาขาขาวฟางและธัญพืชอ่ืนๆ สาขาพืชตระกูลถ่ัว สาขาปศุสัตว 
และสาขาผลผลิตทางการเกษตรอ่ืนๆ เทานั้นท่ีปริมาณการผลิตสินคาเพื่อใชภายในประเทศมีการปรับตัว
ลดลง  

 
7.2.2  ความตองการใชแรงงานภาคเกษตร 

จากผลการศึกษาพบวา การปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรจะมีผลทําใหปริมาณการ
ผลิตสินคาเกษตรเพื่อใชภายในประเทศ และการผลิตสินคาเพื่อการสงออกสินคาเกษตรสวนใหญมีการ
ปรับตัวเพิ่มข้ึน และในทายท่ีสุดจะผลักดนัใหปริมาณความตองการใชแรงงานภาคเกษตรสวนใหญมีการ
ปรับตัวเพิ่มข้ึน การปรับตัวในลักษณะดังกลาวยิ่งสงผลทําใหปญหาการขาดแคลนแรงงานในภาคเกษตรมี
การขยายความรุนแรงมากข้ึน นอกจากนี้สาขาการผลิตใดท่ีประเทศไทยไมมีศักยภาพในการผลิตและสงออก 
ประเทศไทยกจ็ะเปล่ียนไปนาํเขาสินคาเกษตรในสาขาน้ันๆ แทน สงผลใหความตองการใชแรงงานเกษตร
ในสาขาการผลิตนั้นๆ มีการปรับตัวลดลง โดยกรณีท่ีกาํหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได 
พบวา สาขาการผลิตท่ีจะไดรับผลกระทบจากความตองการใชแรงงานภาคเกษตรลดลง ไดแก  สาขานมและ
ผลิตภัณฑจากนม และสาขาพืชเสนใย สวนกรณกีรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี พบวา สาขาท่ีมี
ความตองการใชแรงงานภาคเกษตรลดลงไดแก สาขาปศุสัตวอ่ืนๆ สาขาผลิตผลทางการเกษตรอ่ืนๆ และ
สาขาพืชเสนใย ตามลําดับ  
 



 16 

7.2.3  ปริมาณการคา 
1) ปริมาณการสงออกสินคาเกษตร 

การปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรตามกรอบการเจรจา WTO ในรอบใหมนี้ มีผลทํา
ใหมูลคาการสงออกสินคาเกษตรหลายๆ ชนิดเร่ิมมีความสําคัญมากข้ึน เชน สาขาประมง สาขายางพารา 
สาขาปาไม และสาขาผักและผลไม ฯลฯ โดยสาขาดังกลาวมีการขยายตัวของการสงออก และสามารถสราง
รายไดใหแกประเทศเพ่ิมข้ึนเร่ือยมาและมีแนวโนมท่ีจะเปนสินคาท่ีมีอนาคตสดใสตอไป ในขณะท่ีสาขาพืช
เสนใยเปนเพยีงสาขาการผลิตเดียวท่ีการปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตร มีผลทําใหปริมาณการสงออก
มีการปรับตัวลดลง ซ่ึงสะทอนใหเห็นวาสาขาดังกลาวเปนสาขาการผลิตท่ีอยูในภาวะออนแอ และมีความ
เส่ียงกับความพายแพในการแขงขัน ซ่ึงตรงขามกับสาขายางพาราท่ีมีความสําคัญมากข้ึน เนื่องจากการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทําใหอุตสาหกรรมตางๆ ขยายตัว โดยเฉพาะในอุตสาหกรรมยานยนตท่ีตองการใช
ยางธรรมชาติเปนปจจยัการผลิต  ประกอบกับในชวง 5 ปท่ีผานมา ประเทศไทยไดมีการประสานความ
รวมมือของประเทศผูผลิตยางพาราท่ีสําคัญอ่ืน ไดแก อินโดนีเซีย และมาเลเซีย ทําใหประเทศไทยสามารถ
ควบคุม และจัดการทางดานปริมาณและราคายางพาราได ทําใหประเทศไทยสามารถสรางรายไดจากการ
สงออกยางพาราไดอยางมีประสิทธิภาพ 

2) ปริมาณการนําเขาสินคาเกษตร 
การปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตรมผีลทําใหราคาสินคาเกษตรนาํเขาปรับตัวลดลง

ตามไปดวย ดงันั้นสินคาเกษตรในสาขาการผลิตท่ีมีระดับราคาสินคานําเขาตํ่ากวาระดับราคาสินคาเกษตรที่
ผลิตเพื่อใชภายในประเทศโดยเปรียบเทียบ การนําเขาสินคาเกษตรในสาขาน้ันก็จะปรับตัวเพิ่มข้ึน ซ่ึงผลจาก
การศึกษาพบวา การปรับลดอัตราภาษีนําเขาสินคาเกษตร กรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถ
เปล่ียนแปลงได จะมีผลทําใหปริมาณการนําเขาสินคาเกษตรสวนใหญมีการปรับตัวเพิ่มข้ึน ท้ังนี้มีเพียงสาขา
ขาว สาขายางพารา สาขาสัตวปก สาขาการบริการทางการเกษตร สาขาปาไม และสาขาประมงเทาน้ัน ท่ี
ปริมาณการนําเขามีการปรับตัวลดลง ในขณะท่ีการปรับลดอัตราภาษีนาํเขาสินคาเกษตร กรณีท่ีกําหนดให
อัตราแลกเปล่ียนคงท่ี มีผลทําใหปริมาณการนําเขาสินคาเกษตรสวนใหญมีการปรับตัวเพิ่มข้ึน ท้ังนีมี้เพียง
สาขาประมงเทานั้นท่ีปริมาณการนําเขามีการปรับตัวลดลง แมการปรับตัวเพิ่มข้ึนของอัตราแลกเปล่ียน จะมี
ผลทําใหปริมาณการสงออกมีการปรับตัวเพิ่มข้ึน แตในขณะเดียวกนัการปรับตัวเพิ่มข้ึนของอัตราแลกเปล่ียน
ก็จะมีผลทําใหตนทุนในการนําเขาสินคาปรับตัวเพิ่มข้ึน ดังนั้นการปรับลดอัตราภาษนีําเขาสินคาเกษตรใน
กรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได จึงมีผลทําใหปริมาณการนําเขาสินคา มีการ
ปรับตัวเพิ่มข้ึนมากกวาในกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี 

 
7.2.4 ปริมาณการลงทุนในภาคเกษตร 

จากขอสมมติของแบบจําลองท่ีกําหนดให การลงทุนในแตละสาขาการผลิตสามารถ
เคล่ือนยายไดอยางเสรี โดยจะเคล่ือนยายจากสาขาการผลิตท่ีมีผลตอบแทนในการลงทุนตํ่าไปสูสาขาการ
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สวนกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงที่ จะพบวาการปรับลดอัตรานําเขาสินคาเกษตรท้ังในระยะ
ส้ันและระยะยาวจะมีผลทําใหปริมาณการลงทุนในสินคาเกษตรสวนใหญมีการปรับตัวเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีท่ี
กําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนลอยตัว เนื่องจากการกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได จะมีผล
ทําใหอัตราแลกเปล่ียนมกีารปรับตัวเพิ่มข้ึน ทําใหตนทุนในการลงทุนโดยเฉพาะกับสินคาทุนท่ีไดนําเขามี
การปรับตัวเพิม่ข้ึนมากกวากรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี  ดังนั้นผลตอบแทนการลงทุนจากกรณีท่ี
กําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ีจะปรับตัวเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถ
เปล่ียนแปลงได โดยในระยะส้ันสาขาท่ีไดรับผลกระทบจากการกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี 
ไดแก สาขาพืชเสนใย สาขาปศุสัตวอ่ืนๆ สาขาขาวฟางและธัญพืชอ่ืนๆ สาขาพืชตระกูลถ่ัว สาขาผลิตผลทาง
การเกษตรอื่นๆ สาขาขาวโพด สาขาปาไม สาขายางพารา และสาขาโคและกระบือ ตามลําดับ สวนสาขาการ
ผลิตท่ีไดรับผลกระทบในระยะยาว ไดแก สาขาพืชเสนใย สาขาขาวฟางและธัญพืชอ่ืนๆ สาขาปศุสัตว สาขา
ผลผลิตทางการเกษตรอื่นๆ สาขาพืชตระกลูถ่ัว สาขาสุกร และสาขาขาวโพด ตามลําดับ  
 

7.2.5 ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของภาคเกษตรรายสาขาการผลิต 
จากการประเมินการเปล่ียนแปลงโครงสรางทางเศรษฐกจิของภาคเกษตรเปนรายสาขาการ

ผลิต พบวา การปรับลดอัตราภาษีนําเขาท้ังกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถแปล่ียนแปลงได และ
กรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี  จะสงผลดีและผลเสียตอภาคการผลิต การบริโภค การลงทุน และ
มูลคาการคา ในแตละสาขาการผลิตแตกตางกัน ท้ังนี้ข้ึนอยูกับระดับราคาสินคาท่ีอยูในรูปของเงินบาทในแต
ละสาขาการผลิต โดยเปรียบเทียบกนัระหวางระดับราคาสินคาภายในประเทศ ระดบัราคาสินคาสงออก และ
ระดับราคาสินคานําเขา รวมทั้งเง่ือนไขทางเศรษฐกิจตางๆ ท่ีกําหนดข้ึนในแบบจําลอง  แตในทายท่ีสุดแลว
หากพิจารณาภาพรวมของผลกระทบ โดยผานดัชนีผลิตภณัฑมวลรวมภายในประเทศ (GDP) ในแตละสาขา
การผลิต จะพบวากรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนสามารถเปล่ียนแปลงได สงผลให GDP ในแตละสาขา
การผลิตของภาคเกษตรท้ังในระยะส้ันและระยะยาวมีการปรับตัวเพิ่มข้ึนเกือบทุกสาขาการผลิต ยกเวนสาขา
พืชเสนใย และสาขานมและผลิตภัณฑจากนม เทานั้น ท่ีมีการปรับตัวลดลง 
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 สวนกรณีท่ีกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงที่ จะมีผลทําให GDP ในแตละสาขาการผลิตของภาค
เกษตรทั้งในระยะส้ันและระยะยาว มีการปรับตัวเพิ่มข้ึนเกือบทุกสาขาการผลิตเชนกนั ยกเวน สาขาพืชเสน
ใย  สาขาผลิตผลทางการเกษตรอ่ืนๆ และสาขาปศุสัตวอ่ืนๆ เทานั้นท่ีมีการปรับตัวลดลง  ตามลําดับ   
 
8. บทสรุปและขอเสนอแนะ 

ภาคเกษตรยังคงมีบทบาทสําคัญตอระบบเศรษฐกิจของประเทศ เพราะนอกจากจะกอใหเกดิรายได
แลว ยังเปนแหลงนําเขาเงินตราตางประเทศ โดยประเทศไทยเปนประเทศผูสงออกสินคาเกษตรที่สําคัญของ
โลก อาทิ ขาว ยางพารา กุง ไกเนื้อ รวมท้ังประชากรของประเทศประมาณคร่ึงหนึ่งมีอาชีพเกษตรกรรม 
ดังนั้น ภาคการเกษตรของไทยจึงเกี่ยวของกับชีวิตความเปนอยูและวัฒนธรรมของประชาชนท้ังประเทศ 
แมวาแนวโนมของมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมสาขาเกษตรจะมีสัดสวนลดลง เม่ือเทียบกับภาคอุตสาหกรรม
และบริการก็ตาม แตสินคาเกษตรก็ยังเปนวตัถุดิบท่ีสําคัญในการสนับสนุนการผลิตของภาคอุตสาหกรรม 

อยางไรก็ตามการเปล่ียนแปลงอยางรวดเร็วในยุคโลกาภวิัฒน รวมท้ังการรวมตัวทางการคาระหวาง
ประเทศ โดยเฉพาะผลของการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO ยอมสงผลกระทบตอโครงสรางการ
ผลิตในภาคเกษตรของไทยทั้งดานผลดีและผลเสีย ดังนัน้การเตรียมความพรอมในการแสวงหาลูทางและ
โอกาสทางเศรษฐกิจ และการกําหนดแนวทางในการชดเชยความสูญเสียสําหรับสาขาการผลิตท่ีไดรับ
ผลกระทบ จึงกลายเปนเง่ือนไขสําคัญในการกําหนดยุทธศาสตรการปรับโครงสรางภาคการเกษตรของไทย 
และเพื่อใหประเทศไทยไดรับประโยชนจากการตกลงทางการคาดังกลาวมากท่ีสุด 

ท้ังนี้ผลการวิจยัไดช้ีใหเห็นวา อัตราการขยายตัวของเศรษฐกิจข้ึนอยูกับนโยบายอัตราแลกเปล่ียน 
โดยหากตองการรักษาดุลการคาก็จะตองลดคาเงินบาท แตหากกําหนดใหอัตราแลกเปล่ียนคงท่ี ก็จะสงผลให
ประเทศไทยขาดดุลการคา เพ่ือบรรเทาผลกระทบดังกลาว ประเทศไทยจึงจําเปนตองมีการใชนโยบายอ่ืนๆ 
ท่ีมีประสิทธิภาพ เชน นโยบายอัตราดอกเบี้ย ควบคูไปกบัการสรางสาธารณูปโภคข้ันพื้นฐานและปรับปรุง
ประสิทธิภาพในการผลิตเพือ่รักษาความสามารถในการแขงขัน ซ่ึงผลของการศึกษาคร้ังนี้สะทอนใหเห็นวา
ในทายท่ีสุดแลว ผลการเจรจาสินคาเกษตรรอบใหมของ WTO จะสงผลกระทบทางลบตอระบบเศรษฐกิจ
และภาคการเกษตรของไทย 
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